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URARTU ISRALL.I(VH’NIN KUZEY YAYILIMI VE
QULHA ULKESININ TARIHI COGRAFYASI*

KEMALETTIN KOROGLU*

Dogu Anadolu, Transkafkasya ve Kuzeybati Iran dahil olmak tizere genis
bir alana yayilmis olan Urartu kalintilari, bazi cografi birimlerde daha yogun
olarak karsimiza cikmakta, bazi bolgelerde ise daha az cagdas malzeme ile
temsil edilmektedir. Siir bolgeleri bir yana birakilirsa, merkezi Van bolgesi
ile Urartu yapilasmasinin ¢ok sayida merkez ile temsil edildigi batida Elazig,
glineydoguda Urmiye Goli ve kuzeydoguda da Sevan Goli arasinda kalan
alanlarda bile 6nemli bosluklarin bulundugu gérilmektedir. Ayni1 durumun
Van Go6li havzasinin kuzey ve kuzeybatisinda yer alan Agri ve Erzurum icin
de gecerli oldugu sdylenebilir. Bu tablonun ortaya cikisinda kazi ve yizey
arastirmasi eksikliginin de énemli payr oldugu bilinmektedir. Aras Nehri’nin
kuzeyinde, Arpacay’in batisindaki Kars ve Ardahan’da ise durum biraz kar-
magiktir. Urartularin bu yonde Kura Nehri’nin kaynak bolgesine kadar ¢ik-
tiklan bilinmekle birlikte, asagida deginecegimiz lizere bolgede saptanan iz-
leri son derece azdir.

Glnimuze kadar Cildir/ Taskopri ve yeni bulunan Hanak/ Ortakent
yazit1 temelinde Urartu Kralligi’nin kuzey yayilimi konusundaki tartismalara
dahil edilen Ardahan bélgesinin arkeolojik acidan durumu oldukca belir-
sizdir. Urartu yazitlarindaki Qulha tlkesinin lokalizasyonu dolayisiyla gin-
deme giren Asag1 Coruh Vadisi (eski Kolkhis bolgesi) ise daha buyuk bir
problem olarak karsimiza cikar. Ctinku oldukca farkl bir cografya ve yasam
bi¢ciminin egemen oldugu bu alanda Urartu ile iliskili hi¢bir buluntu belge-
lenememistir (Res. 17).

Bu ¢alismada, 1995 - 1997 yillar1 arasinda Artvin ve Ardahan illerinde
yaptigimiz yizey arastirmasinda saptanan buluntular 1s1§inda (Res. 1),

* Bu calisma, Marmara Universitesi Arastirma Fonu Baskanligi’nin destegiyle “Anadolu-
Kafkasya Tliskileri” bashkl proje (no: 1995 Sosyal 2) cercevesinde, 1995-1997 yillarinda Artvin ve
Ardahan illerinde yurattiigiimiiz yiizey arastirmasinin bulgular1 temel alinarak gelistirilmistir.

** Yard. Dog. Dr. Marmara Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Eskicag Tarihi Anabilim
Dah 81040 Géztepe-istanbul.
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Allahuekber Daglarinin kuzeyindeki Goéle, Hanak ve Ardahan yayla ovasin-
dan olusan Kura Nehri’nin kaynak boélgesinin Urartular tarafindan ne se-
kilde degerlendirildigi sorgulanacaktir. Ayrica Coruh Vadisi’nin kuskulu du-
rumu da yeni veriler 1181nda tartisilacaktir. Bu baglamda, Urartu yazitlarinda
ad1 gecen Diauehe tlkesi kentlerinin bu vadi ile iliskisi; Qulha’nin ise Antik
Grek ve Romali yazarlarin s6z ettigi Kolkhis ile eslenip eslenemeyecegi gibi
konular, Urartu Krallig1'nin kuzey yayilimi kapsaminda ele alinacaktir.

KUZEYE ILK SEFERLER

Yazili belgelerden anlasildigi kadariyla Urartu Kralligi’nin kuzeye ilgisi
daha kurulus déneminde baslamistir. Patnos/ Aznavurtepe’de bulunan yazit-
lar, tapinak ve diger kalintilar! bu bélgenin i§puini (M.O. 830-810) done-
minde Urartu tlkesinin bir parcasi haline getirildigini géstermektedir.

igpuini ve Minua adlarinin beraber anildig: IX. ytizyil sonlarina tarihle-
nen Eski Van sehrinde bulunmus bir kitabe?, Kasimoglu Steli® ve Agr ili
Eleskirt ilcesi yakinindaki Toprakkale’de ele gecirilen yazit!, Patnos bolge-
sinden daha kuzeye yapilan bir seferden s6z ederler. Her 1li¢ yazitta da
Witeru(he), Lusa ve Katarza adli kabilelere karsi kazanilan basarilar anlatil-
maktadir. Seferin son noktasi “Anase kentine kadar ilerlediler” veya “Anase
kentine girdiler” ifadeleri ile belirtilmektedir. Bu olay1 anlatan yazitlardan
birinin Elegkirt yakinlarinda bulunmus olmasi, Anase kentinin ve s6z konusu
kabilelerin bolge ile iligkilendirilmesi i¢cin hakli bir gerek¢e olusturmustur®.

Anlasildig1 kadariyla Urartu ordular: IX. yiizyilin sonlarinda, Van bolge-
sinden kuzeye cikista, Aladaglar’dan sonra ikinci engel olan Aras Giineyi
Daglari’na ve belki Aras Vadisi'ne kadar uzanmaislardir. Bu ¢ yazitta ad1 ani-
lan Etiuhe (Etiune) tlkesinin konumu ise agik degildir. Daha sonra Minua,
I. Argisti ve II. Sarduri yazitlarinda da karsimiza cikan bu tlke veya cografi
bolge, Aras Vadisi ve kuzeyine, Sarikamis ile Sevan GOlii’niin glineybatis1 ara-
sina lokalize edilmektedir (Res. 17)9.

! Balkan 1960, s. 133 vd

2 UKN no: 20.

3 UKN no: 21.

* UKN no: 23.

5 Diakonoff-Kashkai 1981, s. 8; ayrica bkz. harita; Burney (1966, s. 61 vd) Urartularin bu
dénemde Aras Vadisi'ne dogru ilerlediklerini fakat kuzeybatiya Erzurum’a gittiklerini gosteren
bir bulgunun olmadigini belirtir.

6 Diakonoff-Kashkai 1981, s. 35; Barnett (1982, s. 340) ise adlart gecen Ug¢ toplulugun
Etiuhe tlkesini olusturduklarimi séylemektedir.
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KRAL MINUA VE DIAUEHE ULKESI

i§puini’den sonra tahta ¢ikan oglu Minua (M.O. 810-780) doneminde
kuzeydeki eylemlerin geliserek devam ettigi anlasilmaktadir. Yazili belgelere
gore bu yondeki seferler agirlikli olarak Diauehe ve Erekua adl ilkeler tze-
rine yapilmistir. Diauehe seferi Erzurum’un dogusunda, Horasan’in giine-
yinde bulunan Yazilitas ve Saritkamis’in 35 km glneybatisinda, Kars -
Erzurum yolu tzerindeki Stingtitas’ yazitinda anlatilmaktadir. Bunlardan bu-
tin olarak okunabilen Yazilitas hem boélgenin tarihi cografyasi hem de
Urartu’nun kuzey yayilhmi acisindan olduk¢a énemli sayilabilecek bilgiler ve-
rir:

“Tanr1 Haldi, kendi silahiyla gticlii bir tilke olan Diauehe’ye karsi sefere
cikt (ve lilkeyi) dize getirdi. Tanr1 Haldi giicltidiir, tanr1 Haldi’nin silahi
glichidiir. Tanr1 Haldi’nin kudretiyle Ispuini oglu Minua sefere ¢ikti. Tanrt
Haldi 6nden gitti. Minua der ki: Diauehe tilkesini ele gecirdim. Krali sehir
Sasilu’yu savasta ele gecirdim, itilkeyi yiktim, kaleleri yerle bir ettim.
Sesetin(ele) tilkesine, Zua sehrine kadar ulastim. Utuha sehrini... Minua
derki: Diauehe’nin krali Utupursini éniime ¢ikti, ayaklar(ima) kapandi,
ontimde secde etti. Merhamet (?) gésterdim (?). Hara¢ édemesi kosulu ile
hayatini bagisladim. Altin ve giimiis verdi. Harac verdi. Geri dénecek esirleri
tiimiiyle serbest birakti(?). Minua der ki: ... Oradan iki kral, (yani)
Baltu(lhe) boyunun tilkesininki ve Haldiriu sehrinin tilkesininkini aldim. O
tilkeye 6zgti olan tahkimatl kaleleri ele gecirdim. Minua der ki: Her kim bu
yaziti tahrip ederse, her kim suc islerse, her kim bir baskasina bunlari yapti-
rirsa, her kim degisik bir sey séylerse, ben yaptim derse, tanr1 Haldi, tanri
Teiseba, tanri Sivini, ve biitlin tanrilar onu giines 1sigindan yoksun
etsinler’...

Urartu ordularinin hedefledigi Diauehe tlkesinin sinirlari ve bu seferle
baglantili olarak adlar1 anilan baskent Sasili ile Sesetin(ele), Zua, Utuha,
Baltu(lhe) ve Haldiriu gibi diger kent ve tilkelerin konumu ve lokalizasyonu
oldukca tartismalidir. Dolayisiyla bu sefer sirasinda ulasilan kuzeydeki en son
nokta konusunda da farkli 6neriler bulunmaktadir.

7 UKN no: 37; Yazilitag’ta anlatilan Diauehe seferi ile iliskili olaydan sz ettigi anlagilan
Stingtitas yazitinda yalnizca Sasilu kentinin yenildigi ve yazit diktirildigi kaydedilmistir.
8 UKN no: 36.
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Urartu krallarindan Minua ve I. Argisti® yazitlarinda Diauehe olarak ge-
¢en ulke adi, Assur kayitlarindaki Daieni ile eslenerek, Firat'in kaynak bol-
gesi ve Erzurum’dan kuzeye dogru Coruh Vadisi’'ne kadar olan alana lokalize
edilmektedir!®. Yazilitag’in hem ifadeleri hem de bulundugu yer, Diauehe
tlkesinin Aras Guineyi Daglarinin kuzeyinde, Erzurum cevresinde olabilece-
gine isaret etmektedir. Eger Urartu ve Assur yazitlarinda gecen bu iki isim
gercekten ayni ise!!, Assur krallarindan I. Tiglat-Pileser’in Malazgirt’in bati-
sinda Murat Vadisi'nde diktigi Yoncali yazitinda!? Daiaeni’nin sinirina kadar
geldigini belirtmesi, bu tlkenin gineyde Bingél Dagi ve hatta Murat
Vadisi’ne kadar uzadig1 konusunda bir gdsterge olabilir'®. Minua’'nin sefer
yolu ve Yazilitag’in konumu dikkate alinarak s6z konusu tlkenin Erzurum’un
dogusundaki Pasinler Ovasi’ni da kapsadigi onerilmektedir'*. Yazili belgeler
ilkenin bat1 ve kuzey sinir1 konusunu ise butiiniiyle acik birakirlar. Buna
karsihik tarihi cografya denemelerinde Diauehe tilkesinin kuzeyde Coruh
Vadisi’nin iclerine dogru genisledigi belirtilmektedir's. Bu dogrultuda
Diauehe tlkesi ile iligkili olarak ad1 anilan Sesetin(ele) kenti de yalnizca isim
benzerligine dayanilarak, Erzurum’a 240 km uzaklikta, Coruh’un kollarin-
dan Berta Suyu’nun kaynak boélgesinde yer alan Savsat ile esitlenmektedir!s.

Modern fiziki bir haritaya bakilirsa, Erzurum boélgesinden Antik Cag’da
Kolkhis olarak adlandirilan Asag1 Coruh ve Karadeniz bélgesine ulasmada
Coruh ve kollar1 tizerinden gecgen giintimuizdeki hattin eskiden de kullanil-
mis olabilecegi dustunitlebilir. Ancak Erzurum’dan kuzeye dogru Tortum
Cay1, Coruh ve Berta Suyu Vadisi boyunca ilerleyerek Savsat’a ulasan yaklasik
240 km uzunlugundaki bu yol tzerinde, Tortum ilcesi disinda énemli hicbir
yerlesim yeri yoktur. Buna ek olarak ¢ogu béliimde “V” bicimindeki kayalik
vadi tabani, giinlimiziin modern imkanlariyla bile yol gecirmek icin oldukca
zorludur. Urartu ordusunun bir sefer sirasinda gtinliik ortalama 20-25 km yol
aldig1 varsayildiginda, Erzurum - Savsat arasindaki yol ile gidip déonmek icin

9 UKN no: 127-128.

19 Diakonoff-Kashkai 1981, s. 25 vd.

' Ayri olabilecekleri konusundaki goriisler igin bkz. Burney 1966, s. 58. Slattery 1987, s. 14
vd.

12 ARAB I no: 270.

13 Barnett 1982, s. 330 vd; Ayrintili tartisma icin bkz. Russell 1984, s. 185 vd.

4 Burney-Lang 1971 , s. 136.

15 Diakonoff-Kashkai 1981, s. 25 vd; Yalnizca Burney-Lang, (1971, s. 137) bu siirlarin
Garcistan’a kadar uzamayacagini vurgulamaktadir.

16 Diakonoff-Kashkai 1981, s. 81.
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20 ginden ¢ok zaman harcamis olmasi gerekirdi. Bunun zorluklar1 ve
Urartu’nun beklentileri ile ne kadar uyustugu asagida tekrar ele alinacaktir.
Ancak su kadarim séylemek gerekir ki, Sesetin (ele) ’nin lokalizasyonu igin bir
yer araniyorsa, kuzeye yonelen seferlerle iliskili Urartu yazitlarinin bir sira
halinde dizildigi Pasinler - Horasan - Sarikamis yolu cevresi diistiinilmelidir.
Diauehe seferinden s6z eden Sungiitas yazitinin da bu yol tizerinde olmasi,
daha sonra ayni bélgede yazit diken I. Argisti ve II. Sarduri gibi, Minua’nin
da ilk seferinde Coruh Vadisi'ne degil, yazitlarin bulundugu Sarikamis tlize-
rinden Kars bolgesine ilerledigini géstermektedir (Res. 17).

Minua donemine iliskin Pasinler (Hasankale)!?, Delibaba'® ve Elestkirt
yakinlarindaki Pirabat’ta!® bulunan yazitlarda, séz konusu merkezlerde kale
yaptrildigindan s6z edilmesi, Agr1 - Eleskirt - Horasan - Pasinler - Erzurum
yolunun, yani Diauehe ve Aras Vadisi’ne ulasimin gitivenli hale getirilme ca-
basiyla aciklanabilir. Ancak Yazilitas’in ifadelerinden anlasildigi kadariyla
Minua déneminde Diauehe bélgesi vergi 6demesi kosulu ile eski yoneticisine
birakilmistir.

Erzurum bélgesinden sonra Minua dénemindeki ikinci hedefin Erekua
olarak adlandirilan Igdir Ovasi?® oldugu anlasilmaktadir. Igdir’da Aras
Nehri'nin giineyinde Tasburun yakinlarindaki Colegert* ve Bagbulak’ta® bu-
lunan yazitlar ve diger kalintilar®® s6z konusu boélge ile merkez arasinda daha
siki baglar kuruldugunu géstermektedir. Fethedilen boélgede hem Haldi
Kapilar1 hem de Menuahinili adli bir kale yapildiginin bildirilmesi bunu ka-
nitlar?%. Ancak giniimiize kadar, Aras Vadisi'nde, 6zellikle Igdir ile Erzurum
arasindaki Kagizman cevresinde herhangi bir Urartu kalintisinin belgelene-
memis olusu, eger arastirmalarin eksikliginden kaynaklanmiyorsa, Urartu
denetimi acisindan ilging bir goérunti olusturmaktadir.

17 UKN no: 69.

18 UKN no: 68.

19 Dincol 1989, s. 137 vd; Pirabat’tan Erzurum Miizesi’ne tasinan diger yazitlar icin bkz.
Payne 1996, s. 415-423.

20 Diakonoff-Kashkai 1981, s. 31.

21 UKN no: 80-31.

22 UKN no: 70.

2 Kleiss-Hauptmann 1976, no: 49, 58-60; Barnet 1963, s. 153 vd.

24 Erekua tlkesine duzenlenen seferlerle iliskili diger yazitlar icin bkz. UKN no: 32-33
(Karatavuk); UKN no: 34-35; Dincol-Kavakli 1978, s. 30 vd. (Muradiye); UKN no: 38 (Muradiye
Yalinduiz kéyii); Dingol 1976, s. 19 vd (Muradiye Ulusar Kalesi).
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I. ARGISTI’NIN KUZEY SEFERLERI

Minua’dan sonra Urartu tahtina gecen oglu I. Argisti (M.O 780-756)
zamaninda kuzey boélgelerine 6zel bir 6nem verildigi géoriulmektedir. Bu do-
nemde Urartu Kralligi Sevan Golu ile Aras Nehri arasindaki bolgede gucla
yonetim merkezleri kurmus ve ordular ulasabilecekleri en uzak noktalara se-
ferler diizenleyerek steller dikmislerdir. Gercekten de Kafkasya'nin etegine
dogru yapilan seferlerin isareti olarak dikilen yazitlardan, Leninakan yaki-
nindaki Kanlica (Marmasen)? ve Hanak/ Ortakent?® yazit1 gibi en kuzeyde-
kiler I. Argisti donemine aittir (Res. 1, 17).

Dénemin butin seferlerinin 6zetlendigi “Horhor Yazitlar1” denen I.
Argisti y1llig1 ve bunun kopyalar1 olan Eski Van kentinde bulunmus stel par-
calari, tizerinde calistigimiz bolgeye en az tUg seferin yapildigini bildirirler.
Bu yazitlarda gecen kent ve iilke yerlerinin ¢cogu zaman kuskulu ve belirsiz
olmasi, sefer kayitlarini ve burada cizilen resmi tam anlamamiz1 guclestir-
mektedir. Ancak Urartulu yazicilarin merkezde kaydettikleri, kralligin bu en
uzun yazitlar yaninda, bizzat sefer sirasinda ulasilan bolgede biraktiklar
daha kicik kayitlar ile yeni arkeolojik bulgular genel bir tanim yapmamiza
yardimci olmaktadir.

I. Argisti’nin y1lligina gore ikinci, ondérdiincti ve muhtemelen son yilla-
rina ait olan bir seferi, tizerinde ¢alisigimiz bolgeye yoneliktir. Babasi Minua
doéneminde vergiye baglanan Diauehe Kralligi ve bu tlkenin kuzeydogusuna
yonelen ikinci y1l seferi su sekilde anlatilmaktadir:

"... Argisti der ki: Egemen olan tanr1 Haldi’ye, tanr1 Teiseba’ya ve tanri
Sivini’ye, onlarin ilahi biiytikliigtinden yardim istedigim icin yalvardim. Ayni
yil icinde yine savascilar topladim ve Diauehe iilkesine ve Diauehe’nin krali
Mannudubi’ye karsi sefere ¢iktim. Seriaze tilkesini ele gecirdim, sehirleri
yaktim, kaleleri yerle bir ettim. Pute sehrinin giineyindeki (?), Biani tilkesine
ve Husa tilkesine kadar ilerledim (?). Tariu bolgesini (?) biraktim. Zabahae
tilkesine karsi sefere ciktim ve Zabahae iilkesini ele gecirdim sili.
Uzinabitarna sehrine ve Biiyiik Sirimu Dag1’na kadar ilerledim. Iga(ne) iilke-
sinin Maqaltu sehrinin bélgesini biraktim. Eriahe iilkesine vardim. Apuni 1il-
kesine karsi sefere ciktim. Ureiu sehrini ve krali Witeru(he) sehrini ele ge-
cirdim. 19.255 delikanli, 10.140 canli savasci, 23.280 kadin olmak tizere top-

25 UKN no: 133; Kleiss-Hauptmann 1976, s. 25.
26 Dincol 1992, s. 109 vd.



URARTU KRALLIGI'NIN KUZEY YAYILIMI 723

lam 52.675 kisi, (o) yil(in esir sayisidir). Kimilerini 6ldiirdim, kimilerini de
canli gétiirdiim. 1.104 at, 35.015 biiytik bas hayvan ve 100 bin X onbin 1.829
kiiciik bas hayvan stirdiirdiim. Argisti der ki: Tanr1 Haldi ugruna bu kahra-
manliklar1 bir yil icinde yaptim 7.

Seferin 6ncelikli hedefinin, Minua déneminde oldugu gibi Diauehe
Krallig1, yani Erzurum boélgesi oldugu goriulmektedir. Nitekim bu tlkeye gi-
den yol tizerindeki Pirabat’ta Minua’'ninkilerle birlikte kral Argisti’ye ait olan
yazitlar da bulunmustur?®. Buradan ilerleyisini siirdiiren Urartu ordulari
Seriaze adli bir tilkeyi aldiktan sonra, birbiriyle iliskisi oldugu anlasilan Pute,
Bia, Husa ve Tariu adli tlkelere kadar ilerlemistir. Yazitin Surb Sahak Kilisesi
duvarinda bulunan versiyonunda, bu isimlerin yaninda Diauehe tlkesinin
Sasilu ve Zua adli iki kenti*; asagida tam metnini verdigimiz Ortakent yazi-
tinda ise Asqalasi adl bir tilkeden daha s6z edilir.

Urartu’nun en kuzeyindeki Ortakent yaziti bulununcaya kadar (Res. 2-
4), adlar1 Diauehe’den sonra anilan Bia, Husa, Tariu ve Asqalasi tlkeleri,
Cildir Goli’nin gineybati kosesindeki Taskoprii yaziti (Res. 5) dikkate ali-
narak, Erzurum ile g6l arasindaki boélgeye lokalize edilmekteydi®*’. Ancak
1992 yilinda yayinlanan yeni yazitin konumu, bu tlkeler icin 6nerilen bélge-
nin gercekte daha kuzeyde olmasi gerektigini gdstermektedir. Ciinku
Ortakent yazitinda da Diauehe tilkesine kars: yapilan sefer baglaminda Tariu
ulkesi ele gecirildikten sonra Husa, Bia ve Asqalasi tlkesine kadar gidildigi
vurgulanmaktadir. Bu dogrultuda yaziti kesfeden Dincol, Tariu’yu Hanak/
Ortakent’e; Husa, Asqalasi ve Bia tlkelerini ise yazitin cevresindeki bolgeye
lokalize etmistir®!.

Daha ileri bir tanimlama yapmak gerekirse Tariu disindaki Husa, Bia ve
Asqalasi adli ti¢ tlke, Urartu ordularinin gelis yont dikkate alinarak Cildir
Go6lu'niin kuzey ve kuzeybatisinda, Yalnizcam Daglarinin dogusundaki, Kura
Nehri ve kollarinin suladigi, dag yiikseltileri ile birbirinden ayrilan Ardahan,
Hanak ve Kurtkale gibi cografi birimlere yerlestirilebilir. Ancak yazili belge-
ler bunlarin bélgeye hangi sira ile dagildiklar konusunda bir ipucu vermez.

27 UKN no: 127 1.

28 Payne 1996, s. 415 vd.

29 'UKN no: 128 BI.

?% Diakonoff-Kashkai 1981, s. 22, 41, 64, 84.

31 Dingol 1992, s. 109 vd; Hanak yazitinda s6z konusu yerlerin disinda Ahuriya adli bir
kentten daha s6z edilmektedir.
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Yalnizca Husa tlkesi, II. Sarduri dénemi yazitlarinin verdigi ipuclarina gore
Qulha ile iliskili olabilir ve asagida bu tilkenin lokalizasyonu cercevesinde
yeniden ele alinacaktir.

Horhor Yaziti'nda Tariu, Bia, Husa tlkelerine yapilan sefer sonrasinda
gidilen yerleri ve seferin izledigi yolu anlamada ise gucliik daha da artmakta-
dir. Burada adlar1 siralanan Zabahae, Uzinabitarna, Sirimu, 1ga(ne),
Magqaltu, Eriahe, Apune, Ureiu ve Witeru(he) adl tlke, kent ve daglarin
bulundugu alan, seferin hedefi ve bolgede birakilan yazitlar dikkate alinarak
ancak genel anlamda belirlenebilir. Eski Van kentindeki stelde bu isimlere
eklenen Didi, Qada, Etiune, Lusa, Katarza ve Guluta(he)?® gibi iilke ve kent-
ler de g6z 6niine alinirsa seferin oldukca genis bir bolgeyi etkiledigi anlasil-
maktadir.

Bu isimlerden Iga(ne) iilkesi ve Maqaltu kenti, II. Sarduri dénemine
iliskin Taskopru® yazitinda da gérilmesi nedeniyle, yazitin bulundugu Cildir
Golu bolgesine yerlestirilmektedir®. Lusa, Katarza ve Witeru(he) adli boyla-
rin Aras Guneyi Daglan cevresinde yasadigina deginmistik. Etiuhe/ne ve
Eriahe gibi tlkeler ise bizim tzerinde tartisti§imiz alanin bir kismini da icine
almakla birlikte daha ¢ok doguya dogru uzamaktadir (Res. 17)%. Genel ola-
rak buradaki yer adlar1 Barnett’e goére, doguda Sevan Goli’'niin giiney bati-
sina, batida ise Erzurum ve Coruh Vadisi’ne, kuzeyde de Cildir G6li’ne ka-
dar uzayan bir alan1 kapsamaktadir®. Béylece Urartu Kralligi'nin kuzeyde
biraktig1 butiin izler ve iliskili bolgeler bu tanimin icine alinmustir. Ancak
kentlerin yerinin ¢cogunlukla, Zabahae = Djavakh 6rneginde oldugu gibi yal-
nizca isimler arasindaki ses benzerligine dayandirilmis olmasi, baz1 noktalar-
daki kuskular1 ortadan kaldirmamaktadir.

Anlasildigina gore 1. Argisti ikinci yilinda, babasi déneminde oldugu
gibi Diauehe Krallig1 tizerine giderken, kralligin baslangicindan bu yana de-
netim altina alinamayan Aras Guneyi Daglar1 bolgesindeki Lusa, Katarza ve
Witeru(he) boylan ile kuzey ve kuzeydogusundaki genis Etiune ulkesini
yagmalamistir. Yine Etiune seferinden s6z eden Sartkamis yazitinin®” konu-

32 UKN no: 128.

33 UKN no: 159.

34 Diakonoff-Kashkai 1981, s. 54.

35 Diakonoff-Kashkai 1981, s. 30 (Eriahe=modern Leninakan).
36 Barnett1982, s. 344.

37 UKN no: 130.
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mundan hareketle Urartu ordusunun Aras Vadisi’nden kuzey ve kuzeydo-
guya Erzurum - Pasinler - Horasan - Sartkamis - Kars yolunu kullanarak gittigi
sOylenebilir®. Kars bolgesinden kuzeye dogru c¢ikista, Urartu i¢in bu yonde
uictinci engel olarak tanimlanabilecek Allahuekber, Kisir ve Akbaba
Daglarinin olusturdugu siranin, Iga(ne) ilkesinin bulundugu Cildir Géla
bolgesinden asildig1 anlasilmaktadir.

I. Argisti yilliginin yukarida verdigimiz ikinci yilina ayrilan bélimau ile
ulkenin en kuzeyindeki Hanak/ Ortakent yazitinda s6z edilen kentlerin bir
kismi1 ¢akismakla birlikte®, icerikteki farkliliklar nedeniyle, bu iki yazitin ayni
seferden s6z edip etmedigi konusu belirsizdir. Ciinkii Horhor yazitinda
Tariu tlkesinin ad1 gecmekle birlikte kentin kesin olarak alindig: bile belir-
tilmezken, Ortakent yazitinin basinda, asagida gorilecegi tizere iki kez Tariu
ad1 adeta harekatin amaci ve hedefi olarak 6ne cikarilmaktadir:

“Tanr1 Haldi kendi silahiyla sefere ¢ikti. Diisman tilkesi olan Tariu tilke-
sini ele gecirdi ve ...ele gecirdi. Argisti éniinde yere caldi. Tanr1 Haldi giiclii-
diir. ...Minua oglu Argisti sefere cikti. Tanr1 Haldi énden gitti. Argisti der Kki:
Tariu tlkesini ele gecirdim. ...Husa tilkesine kadar ve Bia lilkesine kadar
ilerledim. Asqalasi tilkesine gittim. Tanr1 Haldi’nin buyruguyla Argisti der ki:
Diauehe tilkesinin krali éniimde gériindi ve harac verdi (?). Ahuria sehri
...disartya attm. ...Qu[ Juni sehrini ...Orada 72.080 besili biiytik bas hayvan,
7.000 ...11 ...Kimilerini 6ldiirdiim, kimilerini (de) canh gétiirdiim. 6 kale
yerle bir ettim. 50 sehir yaktum. Minua oglu Argisti, gticlii kral, Biainili tilke-
sinin krali, Tuspa sehrinin hiikiimdaridir. Her kim bu yaziti tahrip ederse
tanr1 Haldi ve tanr1 Quera onu giines 1sigindan yoksun etsinler.™?

Buradaki icerige uygun bir durum I. Argisti yilliinin ondérdiincii yilina
iliskin boliimtiinde de karsimiza ¢itkmaktadir!. S6z konusu yil olaylar1 anlati-
Iirken Ortakent yazitinin kurgusuna yakin bicimde iki kez Tariu ad1 anil-
makta; burasi alindiktan sonra da bolgede 11 kale ile pek ¢ok yapinin yikil-
dig1 vurgulanmaktadir. Ayrica ilging bir bicimde bu sefer sirasinda Tariu l-
kesinde bir de yazit diktirildigi belirtilmektedir. Hem ifadelerdeki benzerlik
ve hem de bir yazit diktirildiginden s6z edilmesi, kanimizca Ortakent yaziti
ile ondoérdiincii yil seferi arasindaki iliskiyi gticlendirmektedir.

38 Bu yazitta ayrica Urartu’nun en kuzeyindeki Hanak yazitinda da adi gecen ve dolayisiyla
bu yol bélgesi tizerinde oldugu anlasilan Ahuria(ne) ile Astu adli iki sehirden daha s6z edilir:
krs. Diakonoff-Kashkai 1981, s. 4, 14.

39 Salvini (1995, s. 56 vd) Hanak yazitini ikinci yila yerlestirmektedir.

40 Dincol 1992, s. 109 vd.

41 UKN no: 127.
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Eski Van kentinde bulunan yazita gére I. Argisti son yillarinda kuzeye
Diauehe Krallig1 tizerine bir sefer daha gerceklestirmistir®.

I. Argisti, tartisigimiz u¢ seferi disinda, kuzeydeki eylemlerini daha ¢ok
Arpacay’in dogusuna Aras Nehri’nin kuzeyine kaydirmis goéziikmektedir.
Kralliginin t¢iinci yilinda Etiune tlkesi yagmalanmus, besinci yil ise s6z ko-
nusu alanda bu kez dini ve idari anlamda yonetim merkezi niteligindeki
Erebuni (Arin-Berd) kenti kurulmustur®®. Onbirinci yildan itibaren de yine
o6nemli bir idari merkez olan Argistihinili (Armavir-Blur) kentinin ve su ka-
nallarinin ingasia baslanmis ve Urartu Kralligi bu boélgeye iyice yerlesmis-
tirtd,

I1. SARDURI VE QULHA ULKESI

Argisti’nin yerine gecen oglu II. Sarduri’nin (M.O. 756-730) Van
Kalesi'nde “Analikiz” olarak bilinen alanda ve sonradan Surp Pogos Kilisesi
duvarina konmus bir stel lizerinde bulunan yilliklar1 babasininki kadar du-
zenli degildir. Bundan dolay1 da olaylarin siralamas: ve tarihleri konusunda
bazi tartismalar bulunmaktadir. Genel olarak II. Sarduri doneminde de
Urartu Kralligi’nin kuzey politikasi I. Argisti’nin cizgisinde devam etmis ve
bu dogrultuda Aras Vadisi'nin kuzey ve kuzeydogusundaki Diauehe, Iga(ne),
Abiliane, Etiune ve Eriahe bdlgeleri tizerindeki baski artirilmistir.
Yagmalanan tulkeler listesine bu dénemde eklenen Qulha tzerine ise iki se-
fer diizenlenmistir.

42 UKN no: 128 A I; Bu sefer sirasinda ilk kez adi anilan Abnulua (bkz. Diakonoff-Kashkai
1981, s. 2) adli ulke uzerine de gidilmistir. Ancak yazitta bolgenin tarihi cografyasina katkida
bulunacak 6énemli bilgi bulunmamaktadir. Ayrica Erzurum Miizesi'nde bulunan ve heniiz
yayinlanmamuis (Bilgi icin bkz. Payne 1993) Hamamkoy’ den bir depo yazit1 ise kralin bolgede
kalici faaliyetlerde de bulundugunu gostermektedir.

43 UKN no: 127; yazitn ifadesine gore Hate ve Supa(ne) ilkelerinden getirilen 6600 esir
de buraya yerlestirilmistir.

44 UKN no: 127, 128 B 2; 142; I. Argisti’nin Aras Vadisi ve ¢evresindeki verimli ovaya
yerlestikten sonra iyice kuzeye seferler yaptig1 goérilmektedir. Horhor yilliginin onfticiincii yila
ayrilan boélimiinde yine Etiuhe, Eriahe, Katarza ve Witeruhe tilkelerine yapilan bir sefer sonrasi
Isqugulu iilkesine kadar ilerlediginden séz etmektedir. Aras Nehri’nin kollarindan Arpacay’in
dogusundan kuzeye yonelen seferin son buldugu boélge muhtemelen Kanlica yaziti ile
isaretlenen alandir. Leninakan’in 8 km kuzeyinde Kanlica kdytinde bulunan s6z konusu yazitta
ayn1 sekilde Eriahe ve Isqugulu adlar1 gegmektedir. Isquguluy, Iskit adi ile de eslenmektedir
(Tarhan 1984, s. 111 not 10). Bolgedeki Urartu kalintilar1 konusunda genel bir degerlendirme
icin bkz. Kleiss 1992, s. 91 vd; Smith 1999, s. 45 vd.
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II. Sarduri kuzeye ilk seferini kralliginin baslangicinda, ¢agdasi Assur
krali Assur-nerari (M.O. 754-745) ile karsilastig1 y1l gerceklestirir. Surp Pogos
Kilisesi'nde bulunan yazita gére bu yil Sevan Go6li’ntin giineybatisina yerles-
tirilen Weliku tlkesinin®® krali Maruni tizerine gitmistir*. Seferin Kars tize-
rinden gectigi varsayilarak yazitta s6z edilen kentler Ani ile Kagizman ara-
sindaki bolgeye de yerlestirilirt”. II. Sarduri yilliklarinda Qulha seferi énce-
sine yerlestirilen, genel olarak kuzey bolgelerini de kapsamakla birlikte tartis-
tigimiz konuda fazla bulgu vermeyen bir sefer daha vardir.

Urartu yazitlarinda ilk ve son kez II. Sarduri déneminde karsimiza ¢ikan
Qulha tulkesi tizerine yapilan seferlerden birincisi Analikiz’daki stelin 6n yu-
zune; yaklasik ti¢ y1l sonrasina iliskin ikincisi ise aym stelin sag yliziine yazil-
mustir. Salvini’nin yaptigi siralamaya gére ilk sefer M.O. 749, ikincisi ise M.O.
746 yilinda gerceklestirilmistir®®. Birinci sefer su sekilde anlatilmaktadir:

“.. Qulha tilkesine kars1 sefere ciktim. Tanr1 Haldi’nin biiytikIiigtiyle
Husa tilkesinin krali Haha(ni)yi ve halkini orada esir aldim, onlari stirgtin
ettim ve benim tilkeme yerlestirdim.

Sarduri der ki: Ayni yil ordularim Abiliane tilkesine karsi sefere cikti.
Tanri Haldi’nin biiytikliigtiyle bir giin icinde tilkeyi ele gecirdim. Kaleleri
yerle bir ettim. Sehirleri yaktim ve tilkeyi tahrip ettim. Oradan erkek ve ka-
dinlar1 stirgtin ettim. Sarduri der ki: Tanr1 Haldi’nin ugruna béyle kahra-
manliklar1 orada yaptim. X bin 890 delikanli, 3 496 canli erkek, ve 6(2)408
kadin gétiirdim. Toplam 9 904 kisi stirgtin ettim. Kimilerini 6ldtirdiim, ki-
milerini de canli aldim. Ayrica 65 at, X bin 090 biiyiik bas hayvan ve 10 897
kiictik bas hayvan stirtip ¢ikardim. Sarduri der ki: Tanr1 Haldi’nin ugruna bu
kahramanliklar: bir yil icinde yaptim ™.

4 Diakonoff-Kashkai 1981, s. 100.

46 UKN no: 156; Maruni adi Analikiz yazitinda (UKN no: 155 C) bu kez, yine kuzeye
Eriahe tulkesine yaptigi bir sefer baglaminda Abiliane tlkesinin de krali olarak karsimiza
cikmaktadir.

*7 Diakonoff-Kashkai 1981, s. 45 vd.

8 Etiune ve Erekua tilkeleri tizerine yapilan sefer icin bkz. UKN no: 155 A; Salvini 1995, s.
66.

%9 Salvini 1995, 5. 77; Melikishvili (UKN no: 155 C; D) birincisini 750-748 arasina, ikincisini
744 ile 741 yillar1 arasina yerlestirmektedir. Barnett (1982, s. 349 vd) ise birincisini 750,
ikincisini 744-43 yillarina tarihlemektedir.

50 UKN no: 155 C; Yazitin ikinci bolimden anlasildig1 kadariyla bir sonraki y1l da Urartu
ordulari, modern Ermenistan bolgesindeki Eriahi tilkesine yapilan seferin doniisiinde Abiliani
tilkesi ve krali Maruni tizerine ytrur. Kral vergi 6demesi kosulu ile yerinde birakilir.
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Ikincisi ise soyledir:

“..Sarduri der ki: Qulha tilkesine karsi sefere ¢iktim. Ulkeyi ... Qulha 1il-
kesinin tahkimatli krali sehri Ildamusa’y1 gti¢ kullanarak ele gecirdim ve hal-
kini yaktim. Qulha iilkesinin sadece orada bulunan ...adamlarini éldiirdim.

Demir bir miihiir hazirlattim. Ildamusa sehrinde bir yazit diktirdim. Sehirleri
yakip yiktim ve tlkeyi tahrip ettim. Erkek ve kadinlari stirgiin ettim ™.

Goruldugn tzere Qulha tlkesinin yerini belirlemede yazitlar ¢cok ac¢ik
dayanaklar vermemektedir. Ancak Ildamusa adli krali bir kente sahip oldugu
ve Husa tlkesi ile iliskili bir alanda bulundugu sezilebilmektedir. Dolayisiyla
tartismaya, Husa tlkesi ile iliskisi konusunda yapilacak bir degerlendirme ile
baslanabilir. Sonraki adimlarda Urartu Kralligi’nin siyasi gelisme seyri, sefer-
lerin hedef bolgeleri ve butiin bu gelismelerin yasandig1 cografyanin yazit-
larda cizilen resme uyumu gibi olgular, ayrica yazitlardaki isimler ile yasayan
yer adlar1 arasinda kurulacak benzerlikler konuya katkilar1 oraninda sorgu-
lanacaktir.

Yukarida degindigimiz gibi Husa tilkesi ilk kez I. Argisti’nin ikinci yilinda
ciktig1 Diauehe seferinin devaminda, Bia ve Tariu ulkeleri ile birlikte
anilmaktadir. Yeri konusundaki dayanaklar ise yine ayni tilkelerle birlikte
gectigi Ortakent yazitinin konumundan ¢ikarilmakta ve bu bolgeye lokalize
edilmektedir®®. Husa tlkesinin Ardahan yakinlarina yerlestirilmesi, Qulha
icin de iliskili bir alan énerilmesini gerektirmektedir.

Birinci adimda elde ettigimiz bu yaklasim, Qulha’nin giintimuize kadar
yaygin bicimde kabul géren Yalnizcam Daglarinin batisindaki eski Kolkhis ile
esitlemesi fikrini gecersiz kilmamakla birlikte yeni tekliflere de kap1 acmak-
tadir. Tkinci adimda, Qulha iilkesinin Dogu Anadolu’nun bir parcasi olan
boélgede mi, yoksa biitliniiyle farkl yapisi olan Yalmiz¢am Daglarinin batisin-
daki Asag1 Coruh Vadisi (eski Kolkhis) icinde mi oldugu sorununa, Urartu
yazitlarinin ganimet boltimleri incelenerek ¢6ziim aranabilir.

Kuzeye ilk seferlerin yapildigi Ispuini déneminde Lusa, Katarza ve
Witeru(he) tilkelerinden alinan ganimetler, erkek, kadin, at, kii¢tik ve biytik
bas hayvandan olusmaktadir®®. Benzer sekilde Minua doneminde Aras
Vadisi'nin kuzeydogusuna dogru uzayan alandaki Irekua, Etiune ve Luhiune

51 UKN no: 155 D.
52 Dincol 1992, s. 109 vd.
53 UKN no: 20, 21, 23: 13 540 biiyiik bas hayvan; 20 785 kiiciik bas hayvan.
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gibi tilkelerden elde edilenler de at, kiictik ve biiytik bas hayvan stirtileridir®.
I. Argisti’nin ikinci yilinda, en kuzeyde Ardahan bolgesindeki Bia ve Husa
ulkeleri de dahil olmak tizere Aras Nehri’nin kuzeyindeki bolgelerden elde
ettigi daha kabarik ganimet listesinde yine ayni kalemler sayilir®>. Ancak
Diauehe tilkesinden aldiklar1 hem sayisal olarak hem de icerik bakimindan
farklidir. Diauehe’den insan nakledilmemis, buna karsilik bolgeden buyiik
ve kiictik bas hayvanlara ek olarak 20.5 kg altin, 18.5 kg glimts ve 5 tonun
uzerinde de bakir alinmistir®. Kralin onti¢tincti yilinda kuzeydoguda Sevan
Goli'ne dogru yapug: seferde aldiklar: yine at ile biiylik ve kiictik bas hay-
vandan olusur. En kuzeydeki Ortakent yazitindan da boélgeden biiytk ve ki-
¢tk bas hayvanlarin alindig1 anlagilmaktadir®”. Ayn1 bolgeye II. Sarduri’nin
yaptg1 seferlere iliskin yazitlara bakildiginda da amacin degismedigi gori-
lebilir%®. Qulha ve ¢evresine yapilan ilk seferden elde edilen yillik ganimetler,
toplam olarak 9 904 insan, 65 at, X bin 090 buytk bas hayvan ve 10 897 ku-
¢lik bas hayvan olarak belirtilmektedir®.

Urartu yazitlarinin sézini ettigimiz bu ganimet listelerinden, Qulha tl-
kesinin Dogu Anadolu’dan farkli bir cografyada yer aldig1 veya farkl eko-
nomik girdileri olan bir tlke olabilecegi yontiinde bir bulgu elde edileme-
mektedir. Oysa Urartu ordularinin sefer yapuig: tilke farkli ekonomik ve
hatta cografi 6zelliklere sahip ise bu durum ¢ogu zaman elde edilen ganimet
listelerine de yansimaktadr. Ornegin Urmiye Goli’niin gineyindeki Mana
tlkesinden deve®; batida Firat Nehri’'nin 6tesindeki Qumaha (Qummubh,
Adiyaman) Kralligi’'ndan altin, giimiis, giysi, bakir kalkan ve kase®! alindigi
belirtilmistir®. Ayni sekilde Diauehe’den alinanlar arasinda da altin, giimiis
ve bakirin olduguna deginmistik.

54 Dincol 1976, s. 19 vd: 1 733 at; 7 616 buyiik bas hayvan; 15 320 kii¢tik bas hayvan.

55 UKN no: 127 I: Toplam 52 675 insan; 1 104 at; 35 015 biiyiik bas hayvan; 100 bin X
onbin 1.829 kiigiik bas hayvan.

56 UKN no: 128 B I: 41 mina saf(?) altun, 37 mina giimiis, ...10 000 mina bakir, 1 000 binek
at, 300 biiyiik bas hayvan, ...0.000 kugiik bas hayvan.

57 Dingol 1992, 5. 109 vd: 72 080 besili bityik bas hayvan.

% UKN no: 155 C, D, F.

59 UKN no: 155 D: Burada verilen liste Qulha, Husa ve Abiliane’den alinanlarin toplami
yani kuzey ulkelerinden alinan yillik ganimetlerdir. ikinci Qulha seferinin envanteri yalnizca
kadin ve erkekler olarak belirtilmistir. Ancak Uiteruhe tilkesindekilerle birlikte yillik ganimet 1
500 at, 17 300 buyiik bas hayvan, 31 300 kii¢tik bas hayvan olarak siralanir.

59 UKN no: 127 IIT; IV; 128 B2.

%1 UKN no: 155 E

62 Urartu ordularinin cesitli bélgelerden elde ettikleri ganimetler ve tiirlerini gosteren bir
cizelge ve degerlendirme icin bkz. Zimansky 1985, s. 53 vd.
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Qulha tlkesi ile iligkili olarak yalnizca ikinci sefer kaydindaki “demir bir
mithtr hazirlatim” ifadesi Kuzeydogu Anadolu icin ¢izilen genel ¢ergcevenin
disina cikmaktadir. Ancak bu da Urartularin demircilik konusundaki basari-
larina Qulha’nin kaynaklik ettigi gibi biiyiik bir varsayima® temel olacak
gucte degildir. Zira son yillarda Van bolgesinde yapilan yeni kazi calismalar:
Urartularin baskent cevresinde en azindan Kralligin baslangicindan itibaren
gelismis bir madencilik endiistrisine sahip oldugunu gosterecek bulgular sag-
lamistir®.

Qulha bilindigi tizere, modern tarihi cografya ¢alismalarinda, Dogu
Karadeniz kiyisinda, oldukca farkli 6zellikleri ile taninan Antik Dénem’in
Kolkhis adli bélgesi ile eslenmistir®. Hging bir bicimde de bu esitlik Urartu
Krallig1’nin kuzeyindeki en belirgin nokta olarak algilanmis ve buna dayani-
larak cesitli 6neriler gelistirilmistir. Bu esitligi temel alan 6nerilerden en
o6nemlisi Urartu Kralligi’'nin Karadeniz’e ¢iktig1 ve Grek Koloni kentleri ile
iliskiye gectigi®®; bir digeri ise Urartu Devleti'nde maden ile ilgili gelismelerin
Kolkhis ile iliskilendirilmesidir®”. Gercekte son derece zayif olan bu esit-
lemenin tek dayanagini iki isim arasindaki benzerlik olusturmustur.

Bilindigi tizere Kolkhis, antik kaynaklarda genellikle, III. ytizyil yazar
Rodoslu Apollonius’un dort kitaplik “Argonautika” adli eserinin de konu-
sunu olusturan Argonautlar efsanesinden alintilarla birlikte anilir. Daha ¢ok
mitolojik altin ve altin post motifleri ile stislii bu anlatinin ge¢misi Homeros®
dénemine kadar ¢ikar®. Antik Cag yazarlarina gére bu tilke, Kafkas

%3 Salvini 1991, s. 8.

%4 Belli 1991, 5. 31 vd; Sevin-Kavakli 1996.

% Diakonoff-Kashkai 1981, s. 68 vd; Barnett 1982, s. 349; Burney-Lang 1971 , s. 147; Salvini
1991, s. 8.

% Barnett (1982, s. 866) bu iliskinin, Aras Vadisi boyunca ilerleyip Diauehe ilkesinden
kuzeye Kolkhis’in i¢cinde bulundugunu séyledigi Trapezus’a (Trabzon) cikan yol aracilig ile
gerceklesmis olabilecegini belirtmektedir. Slattery (1987, s. 1 vd) ise bu ticaret iliskisinin direk
Urartulu tiiccarlar ile Koloni kentleri arasinda degil Diauehe aracilig ile olabilecegini belirtir;
Ayrica bkz. Drews 1991, s. 303 vd; Son olarak Sevin (1999, s. 114) Qulha’nin genel olarak
Kolkhis ile esitlendigine isaret ederek Urartularin Kolkhis’e ulasmis olabilecekleri fikrini
reddetmez. Ancak kolonizasyon hareketinin gelisimi dogrultusunda Trapezus’un 6. ylizyilldan
o6nce kurulmus olamayacagini belirterek oénceki goruslerin aksine koloni kentleri ile Urartu
arasindaki ticari iliskinin olanaksizligini savunur.

67 Barnett 1982, s. 336; Salvini 1991, s. 8.

8 Odyssey, XII, 68-75.

%9 Yazimizi okuyarak degerli uyarilarda bulunan hocam Prof. Dr. M. Taner Tarhan’a gore
Qulha’nin yayilimi Antik Kolkhis bolgesinin genis hinterlandini olusturur ve Urartu’nun
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Daglarinin gtineyinde, Asag1 Coruh (Akampsis) Vadisi’nin bir bélimiini de
kapsamakla birlikte esas olarak Karadeniz kiyisindan Rioni (Phasis) Vadisi’ne
dogru uzanan bir boélgedir™. Urartu ve dolayisiyla tzerinde tartisigimiz
Qulha’nin lokalizasyonu cercevesinde giindeme getirilen giiney ve gtineybati
sinir1 konusunda, Antik yazarlarin yeterince a¢ik olmayan ifadelerinden kay-
naklanan belirsizlik bulunmaktadir. Strabon’un” ifadelerine goére bu sinir
Trabzon (Trapezus)un dogusunda yer alan Zygopolis adl1 bir kentten sonra
baslamaktadir.

II. Sarduri dénemindeki gelismelere gére Qulha tlkesinin bulunmasi
gereken muhtemel sahanin genel anlamda Ardahan ile iliskili olmas: gerek-
tigini belirtmistik. Eger Qulha ile Yalnizcam Daglarinin batisindaki Kolkhis
esitligi kabul edilirse, Urartu ordularinin Erzurum (Diauehe) veya Ardahan
bolgesinden (Husa, Bia ve Tariu) bu tulkeye gittigi éngoriilebilir. Bu asa-
mada, tarihi cografya tartismasinin t¢iincii adimi olarak Urartu yayilim stra-
tejisinin bu 6ngoriye ne kadar uydugu ele alinmalidir.

Ozellikle at arabalari, sivari ve piyadeden olustugunu bildigimiz Urartu
ordular1 i¢in Erzurum’dan Coruh Vadisi boyunca Artvin’e ulasmanin ne ka-
dar zor olduguna deginmistik. Ardahan’dan ise Yalniz¢am Daglarini asarak
eski Kolkhis bolgesine inen ayni derecede zorlu iki 6énemli gecit bulunmak-
tadir. Bunlardan biri Yalniz¢am gecidini gecerek Ardanug tzerinden Coruh
Vadisi'ne; ikincisi ise Sahara’dan asarak Savsat iizerinden Berta Suyu boyunca
ilerleyip ayni vadiye ve oradan da Karadeniz sahiline ulasir (Res. 17). Daha
kisa olan Ardahan - Ardanuc ve sahilde yer alan Hopa arasindaki yol yaklasik
153 km uzunlugundadir.

Qulhas ile Antik Cag yazarlarinin eserlerinde yer alan Kolkhis aynidir; ancak Akhali ve daha
sonraki Hellenler dogal olarak sahil kesimleri ile ilgilenmislerdir. Tarhan’a gére Kolkhis=Qulha
tek gozlii devlerin Kykloplarin vatanidir ve Kyklopik yapilar deyimi bunlarla iliskilidir. Ayrica
Tirk efsanelerinde “Tepeg6z” olarak anilanlarin da ayni cografyadan kaynaklandigini
belirtmistir. Kendisine uyarilar1 ve gorislerini bizimle paylastig1 icin tesekkiirii bir borg bilirim.

70 Antik kaynaklarin Kolkhis hakkinda verdikleri bilgiler konusunda yapilan bir
degerlendirme ve bu tilke i¢in bkz. Braund 1994, s. 8 vd.

71 X1, 111, 17: “Amisos’tan kalkip denizden kiy1 boyunca gidilirse ilkénce Herakleia
burnuna, ondan sonra Iasonion denen baska bir burna ve Genetes’e ve sakinleri Pharnakia’y:
iskan etmis olan Kytoros’a ve simdi harabe durumda olan Iskhopolis’e ve ondan sonra orta
buiyuklikteki Kerasos’a ve Hermonassa’nin bulundugu bir koérfeze ve yakininda Trapezus’a ve
ondan sonra da Kolkhis’e gelinir” diyerek bu tlkenin Trabzon’un dogusunda oldugu
konusunda bir fikir vermektedir. Strabon Kolkhis ile Trapezus arasinda yalnizca Zygopolis adl1
bir kentin varligindan s6z eder. Xenophon (IV, VIII, 22) da kitabinin bir bélimiinde bu
dogrultuda Trapezus'un Kolkhlarin bolgesinde bir kent; bir diger boliimtinde ise (IV, VIII, 8)
Trapezus’un Pontos’un liman kenti, Kolkhis’in ise 3 giinliik mesafede oldugunu bildirir.
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Yollarin zorlugu disinda bolgenin cografi yapisi ve elde edilen triinler
de Urartu’nun beklentileri ile cakismamaktadir. Dogu Karadeniz Daglarinin
uzantist olan Kackar, kuzeyde Karcal ve doguda da Yalmiz¢am Daglar1 ara-
sindaki Orta ve Asag1 Coruh havzasinin engebeli cografi yapisi ve bununla
baglantili olarak yerlesim dokusu ile gecim kaynaklart Dogu Anadolu ve
Kafkasya'ninkinden oldukca farklidir. Sahil kesimi disinda bolgede derin ve
dik vadi tabanlar genellikle yerlesime uygun degildir. Gintimuizde de yer-
lesmeler Coruh’un kollarinin kaynak boélgelerinde ve daha ¢ok igne yaprakl
ormanlarin kapladig1 yamaclarda gelismistir’?. Buralarda, ancak kiiciik ¢caph
olmak tlizere tarim ve hayvancilik yaninda sebze ve meyvecilik yapilabilmekte;
Urartu yazitlarina yansiyan biiyik hayvan strtleri icin uygun alan bulunma-
maktadir. Ayrica arazinin yapisi, 6zellikle tekerlekli araclarin ulasimi icin uy-
gun degildir. Buitiin bunlara ek olarak Urartu ordularinin sefer yaptig1 yaz
aylarinda, Coruh Vadisi icindeki kéylerin biiytik bir boliimiiniin de hayvanla-
riyla birlikte Yalnizcam Daglar1 tizerindeki yaylalara ¢ikiyor olmasi, bu tar-
tismada goz 6ntne alinmahidir?.

Buna karsilik Yalnizcam Daglarinin dogusundaki Ardahan cevresi ise
Urartu ganimet listelerinde s6zi edilen kucuk ve buiytik bas hayvan strtleri
ile atlarin bulunabilecegi olduk¢a uygun bir cografi yapiya ve otlaklara sahip-
tir. Step sahalarina gore yagisin daha fazla dustaga Sarikamis, Kars,
Ardahan, Gole ve Cildir'in yer aldigi 1800-2000 m yukseklikteki bu plato-
larda uzun boylu cayirlar (step cayirlar) yer almaktadir. Yazlar: kisa ve serin
olan boélgede, zaman zaman bir metrenin lzerine c¢ikan cayir értistinden
olusan organik maddelerin, sicakligin dasukligi yizinden ayrisamamasi
topragin zenginlesmesini saglamaktadir. Bu durum hem sicak mevsimlerde
tahil bakimindan yuksek verim alinabilmesine ve hem de 6zellikle hayvanci-
Iik acisindan buyiik bir potansiyel olusmasina ortam hazirlamaktadir™.
Nitekim yasam bicimini hemen bttiintyle hayvancilik olusturan boélgede, stt
ve yapag1 verimi yuksek saf sig1ir (Dogu kirmizisi) ve koyun (Tuj koyunu) tiir-
leri gelismistir™.

72 Bslgenin cografi yapist ve bitki tirleri icin bkz. Atalay 1994, s. 160 vd; Atalay 1997, s. 174,
194 vd.

73 Bolgedeki yaylacilik geleneginin en azindan Orta Cag’a kadar gittigini gosteren Suluhan
yayla yerlesmesi icin bkz. Kéroglu 1997, s. 369 vd.

7 Atalay 1985, s. 64 vd; Atalay 1997, s. 205

™ Atalay 1997, s. 217 vd; Erzurum/ Sos Hoyiigiin Demir Cag tabakalarindan gelen hayvan
kemiklerinin cogunun koyun ve sigirlara iliskin olmasi, bu olgunun tartisugimiz dénem icin de
gecerli oldugunu gostermektedir (bkz. Sagona-Erkmen vd 1998, s. 38 vd).



URARTU KRALLIGI'NIN KUZEY YAYILIMI 733

Yazili belgeleri anlamlandirma ve araziye uyarlamada bir sonraki adim
olarak Qulha ve cevresinde varhig: bildirilen kalelerle ilgili bir tartisma yapi-
labilir. Yukarida bir bélimuint aldigimiz yazitlardan I. Argisti’nin 14. yilina
iliskin Tariu (Hanak/ Ortakent) seferinde genel olarak bolgede tahkimath
11 kalenin ele gecirildigi (XI E.GALM S-ri-a a-gu-nu-ni); Ortakent yazitinda
ise 6 kale ve 50 sehrin yikildig: belirtilmektedir. I. Argisti ve II. Sarduri yazit-
larinda ayrica Iga(ne) tlkesinde Magqaltu adl bir kentin varligi bildirilmek-
tedir.

Ardahan bélgesindeki ylizey arastirmalarinda, yazitlardaki bu ifadelerle
karsilastirilabilecek, 3 grup altinda toplayabilecegimiz kalintilar saptanmis-
tr’. Birinci grupta cevresi surlarla kusatilmis 2 biytik kent (Senger Kale ve
Ziyaret Kale), ikinci grupta bir kule ve ¢evre duvarindan olusan ortak plana
sahip 6 kale (Karakale, Incedere, Ziyaret Kale, Cataldere, Derindere,
Koéroglu) ve tigtinct grupta da duvarlar: arazinin sekline gore yonlendirilmis
7 kale (Taskopri, Akcakale, Yamacyol, Ballikaya, Gurcayir, Stgoze ve
Tepeler) yer almaktadir. Bu yapilar Cildir, Ardahan, Hanak ve Gole
Ovast’nin verimli otlaklarini denetleyen konumlari ile dikkati cekmektedirler
(Res. 1).

Birinci gruptaki Senger Kale ile Ziyaret Kale ¢evresi 5 m kalinliga ulasan
surlarla kusatilmis buytik yerlesim alani (kent) o6zelligi ile digerlerinden ayri-
lirlar. Cildir Géli'nin hemen kuzeydogu kiyisindaki Senger Kale’de stadel
boliimii ayr bir sur ile kusatilmisken, Hanak yakinindaki Ziyaret Kale’de en
yiksek noktaya, ikinci grupta degerlendirdigimiz tirde bir kule yerlestiril-
mistir (Res. 6-7, 16). Bu durum surlarla kusatilmis kentler ile kule gori-
numli yapilarin iliskisi ve tarihlenmeleri konusunda bir dayanak olabilir.
Her iki kentte de yerlesmeler yamaclarda yer almaktadir.

Ikinci gruptaki kalintilardan Cildir Ovasi’nin kuzeydogusunda Karakale
(Res. 8-9); Hanak boélgesinde Cotsuyu kiyisinda Incedere (Res. 10) ve
Ziyaratkale; Ardahan Ovasi'nin batisinda Yalnizcam Daglarinin dogu etekle-
rinde Cataldere (Res. 11-12) ve Derindere (Res. 13) ile Géle’nin giineyinde
Allahuekber Daglarinin kuzey eteklerindeki Kéroglu Kalesi (Res. 14-15), bu-
lunduklar1 alana hakim noktalarda kurulmuslardir. Az iscilikli buytk taslar-
dan insa edilmis, dortgen planl yapilar 8.30 x 9 m ile 16 x 25 m arasinda de-

76 Koéroglu 1997, s. 376 vd; Koroglu 1998, s. 133 vd; Kéroglu 1999, s. 146 vd.
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gisen boyutlara sahiptirler. Hemen hepsinin yaninda duvarlarla cevrili bir
boliim daha bulunmaktadir (Res. 16)77.

Bolgedeki kalelerden Akcakale ve Taskopri, Cildir GOl bolgesindedir.
Gilrcayir, Sugoze ve Tepeler Ardahan Ovasi'min guneyine siralanmisken;
Ballikaya bu ovanin kuzey kesiminde, Cataldere yakininda yer alir. Yamacyol
ise Hanak’in kuzeybatisinda Cotsuyu’nun sag kenarinda, yukarida degindi-
gimiz Incedere ile ayn1 hat Gizerinde bulunur. 30 x 40 m ile 70 x 100 m ara-
sinda degisen boyutlara sahip olan kaleler, kule gérintimlii yapilar kadar
standart benzer mimari 6zellik gostermemektedir. Ortak yanlar1 arasinda,
yukarida belirttigimiz gibi cevre duvarlarinin arazinin sekline gore yénlendi-
rilmis olusu, az iscilikli veya isciliksiz daha kiiciik taslardan insa edilmis olma-
lar1 sayilabilir. Iki 6rnekte, (Akcakale ve Ballikaya) ¢evre duvarlarinin i¢ yi-
zune bitisik mekanlar bulunmaktadir.

Biitin bu yapilar: tarihleme konusunda, tas iscilikleri ve plan anlayislar
disinda fazla ylizey bulgusu elde edilememistir. Temel olarak ti¢c grup altinda
inceledigimiz, kimi alt gruplar1 da kapsayan farkli plan ve tas isciligi gosteren
kalintilarin uzun bir zaman dilimi icinde yapilmis olabilecegi g6z ard1 edil-
memektedir. Nitekim Gircistan’da “Kyklopik” olarak adlandirilan kabaca
diizeltilmis tas duvarli kaleler i¢in de ayni problem vurgulanmaktadir?.
Mikaelian™, benzer bir durumun Ermenistan’daki kaleler i¢in de gecerli ol-
dugunu belirtmis ve tarih olarak Urartu 6ncesi donem ile II. binyil aras: gibi
genis bir zaman dilimini énermistir. Son yillarda Smith-Kafadarian® tarafin-
dan Ermenista’da belgelenen, bazi yonlerden benzer kaleler de Erken Demir
Cagi'na tarihlenmistir. Shirak Ovasi’ndaki Horom’da yapilan kazi ¢alismalar:
da bolgede Erken Demir Cagi’'ndan itibaren yeniden merkezi giiclerin ortaya
cikisini gosteren bulgular saglamistir®!. Ziyaretkale ve Tepeler’de elde etti-

77 Dogu Anadolu’da Kars (Basgelen 1988, s. 14 vd: Killitas, Magara Tepe ve Kale),
Erzurum (Basgelen 1987, s. 16 vd: Gingdérmez, Camrak, Hanahmet ve Karakale) ve Elazig
bolgesinde (Koéroglu 1996, s. 32 vd) benzer yapilar bulunmaktadir. Ayrica daha ¢ok ytiksek
yerlerde insa edilmis, “dirhe” veya “dev evi” olarak da adlandirilan, Van Golir'ntin giineyindeki
yapilar icin bkz. Belli 1993, s. 255 vd. Belli (1999, s. 276 vd) Urartu baraj ve sulama sistemleri
konusundaki arastirmalarini yaritirken 1997 yilinda Cildir Gola kiyisindaki Senger Kale'’yi de
ziyaret etmis ve Taskoépru yazitinin varhigini dikkate alarak kaleyi II. Sarduri dénemine
tarihlemistir.

7 Kuftin 1941, s. 157 vd.

7 Mikaelian 1968.

8 Smith-Kafadarian 1996, s. 23 vd; Smith 1999, 5. 52 vd.

81 Badaljan-Edens 1992, s. 46.
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gimiz Erken Demir Cag1 tirtindeki ¢anak ¢émlek parcalar:t da bu tarihle-
meye uymaktadir®?. Ancak boélgenin hemen kuzeyinde Dogu Giircistan’da
Ge¢ Tung Cagi ile Erken Demir Cagi kaltiirt arasinda belirgin bir degisimin
saptanamamasi®®, simdilik kaleler icin de esnek bir tarih disiinmeyi zorunlu
kilmaktadir®?.

Kura Nehri kaynak bélgesinin bu yapisina karsihik Coruh Vadisi’ndeki
arkeolojik bulgular oldukca farkhidir. Gerek bizim ti¢ yil boyunca stirdirdi-
gumiiz ylizey arastirmalarinda® ve gerekse daha 6nce yapilan ¢alismalarda®,
Yalnizcam Daglarinin bati yamaclarindaki s6z konusu alanda, Urartu yazitla-
rinda sozu edilen kalelerle iliskilendirilebilecek tiirde kalintilar saptanama-
mistir. Isim benzerligi nedeniyle Urartu yazitlarindaki Diauehe nin kenti
Sesetin(ele) ile esitlenen Savsat ve Qulha’nin krali kenti Ildamusa olabilecegi
one sturtlen Ardanug kaleleri®” de M.S. X. ytzyilda Guirctler tarafindan ku-
rulmus birer Orta Cag kalesidir®®. Bu durum da Qulha’nin Kolkhis ile varsa-
yilan iliskisinde dikkate alinmis olmasi gereken 6nemli bir noktadir.

Goruldigu gibi Urartu yazitlarinin Qulha, Husa, Tariu, Bia ve Asqalasi
tilkelerine yapilan seferler baglaminda séztinii ettikleri yagmalanan mallar,
yikilan kaleler ve kentlerle ilgili tanimlar1 Kura Nehri’nin kaynak boélgesin-
deki bulgularla uyusmaktadir. Buna karsilik, Asagi Coruh havzasini da kap-
sadig1 varsayilan eski Kolkhis boélgesinin cografi yapisindan kaynaklanan
farkliliklar: ile Urartu yazitlarinda belirtilen ekonomik girdilere tam anla-
miyla sahip olmayisi gibi etkenleri de géz 6ntne alirsak, Qulha icin Ardahan
yayla ovasinda bir yer 6nermemiz gerekecektir.

Yukarida belirttigimiz gibi yazitlar Qulha icin, Hanak yakinlarina lokalize
edilen Husa ulkesi ile iligkili bir konum ortaya koyarlar. Ancak II. Sarduri
donemine kadar Qulha adinin hi¢ anilmamasi, s6z konusu tilkenin sik¢a kul-

82 Koroglu 1998, s. 133 vd, cizim 4-5.

85 Lordkipanidse 1991, s. 72 vd; Smith (1999, s. 48) ise ayni yaklasima ek olarak bu genis
zaman dilimini ilk kale devletlerinin goriildigt dénem olarak tanimlar.

84 Bolgenin giineyinde II. binyila iliskin Nuzi belgelerinde, Dogu Anadolu’ya da yayilmis
bir kisim genis aile topluluklarinin “dimtu” olarak tanimlanan birer kaleye veya gliclendirilmis
iskan alanlarina sahip oldugu yolunda veriler bulunmaktadir (bkz. Jankowska 1969, s. 235 vd);
Ardahan bélgesinde ovalar1 kontrol eden standart planl kaleler ile dimtu kavrami arasindaki
islevsel iliskiye dikkatimizi ceken Prof. Dr. Jak Yakar’a tesekkiir bor¢luyuz.

8 Koroglu 1997, s. 369 vd; Koroglu 1998, s. 127 vd; Koroglu 1999, s. 143 vd.

86 Edwards 1985, s. 15 vd; , Edwards 1986, s. 165 vd; Edwards 1988, s. 119 vd.

87 Diakonoff-Kashkai 1981, s. 44.

88 Edwards 1986, s. 171 vd.
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lanilan sefer yollarinin disinda aranmasi gerektigini akla getirmektedir.
Ayrintilariyla anlattigimiz iizere, Ispuini déneminde Urartu ordulari Aras
Vadisi’ne ulasmis; Minua déneminde Erzurum ve cevresindeki Diauehe
Krallig1 vergiye baglanmisti. Sarikamus, Taskoéprii ve Ortakent yazitlarindan
anlasildig kadariyla da I. Argisti ve II. Sarduri déneminde Aras Vadisi'nden
Kars - Arpacay - Caldir yoluyla Ardahan’a seferler yapilmisti. Bu hattin dogu-
sundaki Sevan Goli bolgesinde ise 1. Argisti doneminden itibaren iki giiclu
yonetim merkezi kurulmustu. Boélgede bu kapsaml seferlerin etki alani di-
sinda kalabilecek tek nokta, Urartularin gelis yonii olan Kars’tan, 3 000 m’yi
asan, kuzeydogu - gineybat1 yonlii Allahuekber Daglari ile ayrilan Gole Ovasi
gibi gértiinmektedir. Kura Nehri’nin kaynaklandigi, kuzey kesimleri 2 500 m
yukseklige kadar saricam® ormanlariyla kapli bu dag sirasi ancak kuzeydogu
ve glineybati uc kesiminden asilarak Kars ve Erzurum’a gecit verir.

Gole, Cildir, Hanak ve Ardahan ovalar1 gibi zengin otlaklar ve hayvanci-
liga elverisli yaylalar yaninda, Urartu éncesi donemde yerlesildigini gosteren
kalintilara da sahiptir. G6le’nin guneyinde, Allahuekber Daglarinin kuzey
yamaclarinda, ¢evreye hakim bir tepe tzerinde kurulmus 18 x 11 m boyutla-
rindaki Koroglu Kalesi (Res. 14-17)%, plani, tas isciligi ve gerekse 4.50 m’ye
varan duvar kalinligi ile Urartu yazitlarinda s6zii edilen yerli beylere iliskin
kalelerden biri olabilir. Ayrica ikinci grupta degerlendirdigimiz benzer o6r-
neklerin Ardahan bolgesinde ¢ok sayida saptandigina deginmistik.

Goruldigu gibi Urartu siyasi yayitlm alanindaki Gole bélgesi, yazitlarin
Qulha tlkesi icin bize verdigi ipuclarina uygun bir konumdadir.
Hayvanciliga elverisli yapisi, Hanak/ Ortakent yaziti ve dolayisiyla Husa til-
kesi ile rahatca kurulabilecek baglantisi, Urartu éncesi donem iskani ve ilk
sefer yollarinin biraz disindaki konumu bu ¢ercevede sayabilecegimiz 6zellik-
lerdir.

Son adimda bu 6neriye, Edwards’in Orta Cag kaynaklarinin verileri 1s1-
ginda ele aldigi, Qulha ile Gole’nin eski ad1 arasindaki benzerlige deginile-
rek destek verilebilir. Ilcenin Orta Cag’daki ad1 olan “Kola™! gercekten de
bu lokalizasyon sorununda dikkate alinacak kadar Qulha’yr cagrisurmakta-
dir. Gole adi Giircii kaynaklarinda “Kola”, Ermenice’de “Kol” biciminde

89 Atalay 1985, s. 63.
90 Koroglu 1999, s. 148 vd, res. 18-15.
9l Honigmann 1970, s. 162 not 1, harita IV.
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gecmekte®?; eski isimlerin yazili oldugu haritalarda da ilce merkezinin kuze-
yinde yer alan Gumusparmak (Dedesen) kéyinin batisindaki bir ylikselti
Kola Dag1 adini tastmaktadir®.

Butin bu bulgular 1:1g1nda, Qulha’yr yerlestirmek etmek icin Géle’nin
Asag1 Coruh havzasi ve Dogu Karadeniz bolgesinden daha 6ncelikli bir ko-
numda oldugu séylenebilir. Qulha’nin Gole bolgesine lokalizasyonu, II.
Sarduri’nin bu bélgeye yaptigi ilk seferde Qulha’dan sonra aldig1 Husa tilke-
sini de, bolgenin kuzeydeki ilk ¢ikis noktas1 olan Ardahan Ovasi ile iliskilen-
dirmeye olanak saglar. Bu durum yukarida tartistgimiz Husa adinin gectigi
Horhor Kronigi ve Ortakent yazitinin icerigi ile de uygun dismektedir.

Analikiz yazitinda, Qulha seferleri sonrasinda (740 yilinda) kuzeye ve
kuzeydoguya dogru buytik capli bir yagma harekatinin daha yapildig: belir-
tilmektedir®:. Stel kaidesinin 6n ytiziinde siralanan yerler arasinda, Cildir
Golii bolgesine lokalize edilen Iga(ne) tilkesinden soz edilmesi seferin tize-
rinde tartisigimiz bélgeye de ugradigini gostermektedir. Ancak Urartu
Kralligi’nin ilgisinin bu dénemde, Transkafkasya’ya Sevan Go6li cevresine
kadar uzayan alana yoneldigi; Kars ve cevresinin de bu uzak seferlerde yag-
malandig1 anlasilmaktadir.

Cildir Goli’ntin guneybati kosesinde yer alan Taskopri yaziu®® da IL
Sarduri’nin boélgeye yonelen bu seferlerinin bir isareti olarak yazdirilmistir.
Burada Uhime adl bir tlkeye yapilan sefer dontisi Maqaltu kentinin ele ge-
cirildigi ve bolgeden esirler alindig1 anlatilir. Uhime ad1 Urartu yazitlarinda
ilk ve son kez burada anildigi icin, yeri konusunda yazitin bulundugu alanla
iliskili bolge Onerilmistir®. Maqaltu kenti ise I. Argisti donemi yazitlarinda
Iga(ne) tlkesinin krali kenti olarak anilmakta ve Tasképrii yazitinin bulun-
dugu alana lokalize edilmektedir. Gercekten de Taskoprii yazitinin bulun-

92 Kola adinin Urartu kayitlarindaki Qulha olabilecegi konusuna ayrintili yer veren
Edwards (1988, 5.19 vd) bolgedeki Urartu varhiginin arkeolojik kaniti olarak da Oglu (Kéroglu)
Kalesi’ni tamitir. Ancak yukarida degindigimiz gibi yerel 6zellikleri agir basan Koéroglu ve
bolgede bizim saptadigimiz buna benzer diger kalelerin Urartular tarafindan yapildigini
soylemek oldukc¢a zordur.

93 Bkz. Harita Genel Midirlagi’nin 1/ 200 000 6lcekli 1950 tarihli haritasinin Artvin
paftasi; 1/ 500 000 o6lcekli, 1964 tarihli haritasinin ise Kars paftasi; Nitekim Orta Cag’a ve
Osmanli dénemine iliskin kalintilar da ayn1 bolgede, Gole’nin eski merkezi olan Bellitepe (eski
Orotha-Urut) ile Dértkilise ve Giimiisparmak koytintin bulundugu alanda yogunlasmaktadir.

9 UKN no: 155 F; Salvini 1995, s. 77.

% UKN no: 159.

96 Diakonoff-Kashkai 1981, s. 93; Dincol 1992, s. 114.
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dugu kayaligin tizerinde bir kalenin varhig: bilinmektedir®’. Yukarida séz etti-
gimiz gibi iga(ne) ulkesinin bulundugu anlasilan Kisir Dag ile Akbaba Dag1
arasindaki bolgede, Taskopri Kalesi disinda Cildir Golt'niin kuzeydogu ki-
yisina yakin bir yarimadada Akcakale, kars1 yamaclarda Sengerkale ve kuze-
yinde de Karakale adini tasiyan tc¢ kale daha bulunmaktadir. Kanimizca ya-
zitlardaki 6nemi dogrultusunda Maqaltu kentini yerlestirmek icin, bolgedeki
cevresi surlarla kusatilmis en buytik yerlesme olan Sengerkale’nin disintl-
mesi daha dogru olacaktir.

II. Sarduri déneminde Taskoprii disinda, yoredeki faaliyetlerin isareti
olarak birakilan bir diger yazit, Pasinler’in Glizelhisar kéytindeki bir kaleden
Erzurum Miizesi’'ne tasinmistir. Ancak bu stelde tartistgimiz konuya katki
saglayacak satirlar buiyiik oranda tahrip olmustur®.

Urartu Kralligi’nin II. Sarduri sonrast kuzeydeki Erzurum, Kars ve
Ardahan bélgesi ile ilgisini gosteren bulgular oldukca azalmaktadir. Bu do-
neme iliskin yazili belgeler s6z konusu alan i¢indeki yerlerini tartistigimiz
Diauehe, 1ga(ne), Magqaltu, Husa, Tariu, Asqalasi ve Qulha gibi adlardan s6z
etmezken, arkeolojik belgeler de fikir verecek yogunlukta degildir.

Diauehe Kralligi’nin bulundugu Erzurum bélgesi, II. Sarduri déneminin
sonuna kadar vergi ve hara¢ vermek kosulu ile mahalli beylerin yonetimine
birakilmis gibi géziikmektedir. Ancak bélgede bulunan yazitlara ek olarak
kale ve mezar gibi kalintilar da, mahalli unsurlarin izleyen dénemde Urartu
egemenligine girmis olabilecegini gosterecek tirdedir®. Buna karsilik
elimizdeki verilerle Aras Vadisi'nin kuzeyinde, Arpacay’in batisinda yer alan
Kars - Ardahan yayla ovasi icin ayn1 seyi soylemek oldukca zordur. S6z ko-
nusu bu alanin Urartu Krallig1 sinirlar i¢cinde gosterilmesi i¢in kullanilan
kanitlar, yalnizca yagma seferleri sirasinda kuzeye c¢ikan ana yol tizerinde bi-
rakilan yazitlardir. Bunlar yukarida degindigimiz gibi Minua dénemine ait

97 Kleiss-Hauptmann 1976, s. 13; Koroglu 1999, s. 146 vd.

98 Aydin 1991, s. 323 vd.

9 Erzurum’un kuzeyindeki Umudumtepe Kalesi ve Kaya Mezar1 (Cilingiroglu 1980, s. 191
vd; Basgelen 1989, s. 22 vd), Pasinler-Karayazi arasindaki kaya tiinelli ve sarni¢cli Harami Kalesi
(Basgelen 1985, s. 15 vd) ile ayn1 bolgeden Karayazi (C")zkaya 1994, s. 379 vd), Celikli (Basgelen
1986b, s. 26 vd), Marifet (Basgelen 1992, s. 31 vd), Hamamli (Basgelen 1986, s. 25 vd) Hasanova,
Sukonak (Basgelen 1997, s. 28 vd) ve Sirinkale (Isik 1987, s. 497) mezarlar1 bolgenin Urartu ile
siki baglarina isaret etmektedir. Ayrica bir Demir Cag kalesi icin bkz. Basgelen-Ozfirat 1996, s.
143 vd.
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Stingttas (Zivin)!'%; I. Argisti zamaninda birakilan Sarikamis!'®! ve Ortakent!?
ile II. Sarduri’nin Tasképri!® yazitindan olusmaktadir!'®. Ayrica Sarikamis’in
kuzeybatisinda, Allahuekber Daglarinin giineydogu eteklerindeki Zakim adh
bir yerden geldigi bildirilen Urartu kemer parcasi da ayni gruba
sokulabilir!®.

Guniimiize kadar Erzurum yakinindaki Sos Hoyuk!*® de dahil olmak
tizere Aras Nehri’'nin kuzeyinde Ardahan!'?’, Kars bolgesindeki Ani!'®® ve
Diindartepe’de (Azat)!% yapilan kazi ¢alismalar ile bolgede gerceklestirilen
yuizey arastirmalari!!® da Urartu donemi agisindan bekleneni vermemistir.
Bizim 1995-97 yillarinda gerceklestirdigimiz yiizey arastirmalarinda'!! da yal-
nizca Ardahan Ovasi'ndaki Tepeler Hoytigt'nde kirmizi astarh birka¢ parca
Urartu canak ¢cémlegi ele gecmistir.

100 UKN no: 87.

101 UKN no: 130.

192 Pingol 1992, s. 109 vd.

103 UKN no: 159.

104 Arpagay’in dogusunda ise bilinen en kuzeydeki Urartu izleri I. Argisti donemine ait,
Leninakan’in 8 km kuzeybatisindaki Kanlica (UKN no: 133) ve 21 km gtneydogusundaki
Gulidzan (UKN no: 132) yazitlaridir.

105 Azarpay 1968, s. 50 vd.

106 Sagona-Erkmen vd 1996, s. 31 vd; Sagona-Erkmen vd 1997, s. 183 vd; Parker (1999, s.
133 vd) Erzurum ve Bayburt cevresinde merkezi devletle kiiltiirel iliskilere isaret eden izler
olmakla birlikte daha ¢ok yerli kiiltiirtin hakim oldugunu vurgulamaktadir.

107 K. Balkan tarafindan Ardahan Buyuk Hoyuk’te yapildigr bildirilen kisa bir kazi
calismasinin haberi icin bkz. Mellink 1968, s. 134 vd.

108 Kkten 1944, s. 659 vd; Balkan-Siimer 1965, s. 103 vd; Haberleri icin bkz. Mellink 1965,
s. 142 vd; Mellink 1967, s. 165; Mellink 1968, s. 134 vd.

109 Kkten 1944, s. 667 vd.

10 Kokten 1948, s. 601 vd (Kokten bu gezisinde Ardahan’da Hanak’a bagli Bastoklu
(Sazkara) koytiinde Kalecik adli bir héytik buldugunu bildirir); Kokten 1944, s. 659 vd; Glineri
1992, s. 161 vd; Basgelen 1987, s. 16 vd; Basgelen 1988, s. 14 vd.

M Koroglu 1997, s. 376 vd; Koroglu 1998, s. 133 vd; Koroglu 1999, s. 146 vd.
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SONUC

Anlasilacagi lizere, az olmakla birlikte ¢canak ¢émlek gibi Urartu maddi
kaltir unsurlar1 Ardahan bélgesine kadar ulasmistir. Hatta Gurcistan’da VII.
ve VL. yuzyillarda, kirmizi kilden yapilmis mallar ile baz1 ¢anak ¢comlek form-
lariin ortaya cikisi, Urartu etkisindeki toplumlarin buraya kadar sizmalari
ile aciklanmaktadir''?. Ayrica herhangi bir Urartu yazit1 veya kalesi olmama
sina karsilik, seferlerin Kars - Ardahan ve Kura Nehri vadisi tizerinden buraya
kadar ¢ikmais olabilecegi 6ne siiriilmektedir!!®. Ancak yine de bu buluntulara
dayanarak, Urartu kiltirtniin Kura Nehri’nin kaynak bélgesinde yerli un-
surlardan daha 6ne ciktigini séylemenin zor oldugunu belirtmek durumun-
dayiz.

Urartu ordularinin ulastig1 ve bazi durumlarda yazili stel veya ana kaya
uzerine kazdirdiklar: bir yazit ile isaretledikleri, en uzak u¢ noktalar: tilkenin
sinirt olarak kabul etmek ne kadar dogru olur? igeriginden anlasildig kada-
riyla hemen bitiintyle yagma ve ganimet elde etmeye yonelik bu tiirde sefer-
ler sonrasi, yagmalanan bolgelerde birakilan gosteris yazitlar1 disinda sosyal
ve siyasal yapi ile kentlesmede hangi tirde Urartu izlerinin ortaya ¢ikmasi
gerekmektedir? Yani bir bolgenin Urartu Kralligi’nin siyasal ve kiiltirel an-
lamda denetimine girdigini sdyleyebilmek icin bulunacak arkeolojik kalinti-
lar neler olmalidir? Ya da yalnizca s6z konusu yazitlar bunun i¢in yeterli mi-
dir? Kanimizca biitiin bu sorularin cevaplari, ancak Urartu Kralhig tarafin-
dan merkezden yonetildigi konusunda daha gticlii kanitlarin bulundugu Van
Golu cevresi, Elazig’a kadar olan Murat Vadisi, Aras Vadisi'nin Igdir béltimii,
Sevan Goli’'niin giineyi ve Erevan boélgesi, Urmiye Go6li’nin giiney batisi,
Bastam’in bulundugu Akcay Vadisi gibi bolgelerde!'* bulunan kalintilarin or-
tak noktalar1 dikkate alinarak tartistlmalidir.

Krali yazitlar ve bolgedeki bir insaattan séz edenler, merkezden yoneti-
len bolgelerin belirlenmesinde kuskusuz ilk adimlar1 saglarlar. Yukarida say-
digimiz bélgelerin tiimiinde bu tiirde yazitlar bulunmaktadir'’®. I¢lerinde
yalnizca kral adi, yagmalanan boélge ve alinan ganimetlerin belirtildigi goste-
ris yazitlarina ise dikkatle yaklasmak gerekmektedir. Bunlarin ¢cogu zaman

121 ordkipanidse 1991, s. 73 vd.

113 Kleiss 1992, 5. 91 vd.

114 Temel olarak yazili belgelerin tiirlerine gore dagilimi ve Urartu ulkesinin cografi
birimleri konusunda bkz. Zimansky 1985, s. 11 vd.

115 Kleiss-Hauptmann 1976, harita 1.



URARTU KRALLIGI'NIN KUZEY YAYILIMI 741

kral tarafindan yapilan bir seferin ulastig1 en uzak noktasinda dikildigi anla-
silmaktadir. Benzer uygulama Urartu’'nun giiney komsusu Assur i¢in de ge-
cerlidir. Ornegin 1. Tiglat-Pileser (M.O. 1115-1077) déneminde Daiaeni iil-
kesine yapilan seferin anlatildig1 Yoncali yazit1''® Bulanik yakinlarinda dikil-
mis; ikinci kez bu bolgeye bir Assur ordusu ancak III. Salmaneser (M.O. 858-
824) doéneminde, yani 200 yila yakin bir stire sonra gelebilmistir!'”.
Dolayisiyla bir bolgede bu tiirden bir yazit olmasi her zaman burasinin mer-
kezi yonetim altina girdigi anlamini tasgmamaktadir.

Askeri agidan oldukg¢a hizli genisleyen kralligin, fethedilen butiin bolge-
lere aym1 hizla kaltirtni gétirmesi beklenmese de, merkezden yonetilen
bolgelerde gosteris yazitlar1 disinda, eyalet merkezi, tapinak ve mezar gibi
baska kalintilarin da bulunmasi umulur. Ana kayalarin yontulup duizeltilmesi
ile hazirlanan temel yataklar1 tizerinde yiikselen duvarlarin tas iscilikleri de
Urartu’ya 6zgu yanlar ile dikkati ¢cekebilir. Kaya mezarlari ile kare tapinaklar
da Dogu Anadolu’da merkezi bolge ile siki baglar1 olan énemli Urartu mer-
kezlerinde veya yakinlarinda karsimiza ¢ikar!'8. Canak ¢émlek ve diger kiicuik
buluntulari, kilttarel etkilesim ile tlkenin sinirlari disina da yayilabilme
ozelliklerinden dolayr bu baglamda biraz daha farkli degerlendirmek ge-
rekmektedir.

Biitin bu tartismalar 1s1831inda, Kura Nehri'nin kaynak bélgesindeki
Qulha (Gole), Husa (Ardahan), Tariu (Hanak), Bia, Asqalasi, iga(ne)
(Caldir) gibi adlarla anilan, kabaca Ardahan yaylasinin Urartu merkezi ile si-
yasi baglarinin cok siki oldugunu sdéylemenin zorlugu goérulmektedir.
Nitekim krali yazitlarda da, Aras Nehri’nin kuzeyinde Kars ve Ardahan illeri-
nin bulundugu alanda kale, ydonetim merkezi (E.GAL), kanal (PAp) ve diger
tiirde yap1 (E) insasina iliskin herhangi bir not bulunmamasi!!® bu degerlen-
dirmeye destek olarak sunulabilir'?’. Buna karsilik, i§puini doneminden II.
Sarduri doneminin sonuna kadar buraya yapilan seferlerin kayitlari, Urartu
Krallig1 icin bu alanin bir bagka acidan 6énemli olduguna isaret etmektedir.
Bu 6nem, o6zellikle kiictik ve buiytik bas hayvan, at ve olasilikla is gticii ile as-

16 ARAB I no: 270.

"7 Russell 1984, . 171 vd.

118 Forbes 1983, 5. 69 vd.

119 Zimansky 1995, s. 62 vd.

120 gy, dogrultuda Slattery (1988, s. 182 vd), Urartularin Aras Nehri'ni merkezi bolgeyi
korumak i¢in ana savunma hatti olarak algiladiklarini; kuzeyinin ise gercek anlamda tulkenin
parcast olmadigini belirtir.
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ker ihtiyacinin karsilanmasinda boélge kaynaklarinin yagmalanmasi bici-
minde ortaya cikmaktadir. Urartular 6zellikle VIII. ylizyllda yagma seferleri
ile Kura Nehri’nin kaynak bélgesine kadar olan alan1 denetlemeye calismis-
lardir. Ardahan’in kuzeybati ve batisini ¢eviren Yalnizcam Daglari, hem
yagma seferlerinin ve hem de Urartu izlerinin sinirii ¢iziyor gérinmektedir
(Res. 17). Ortaya c¢ikan bu tablo dogrultusunda Qulha tlkesinin Gole’ye lo-
kalize edilmesi, Urartu Kralligi’'nin Asag1 Coruh Vadisi ve Karadeniz kiyisin-
daki Kolkhis ile varsayilan iliskisi konusundaki tek kaniti da ortadan kaldir-
maktadir.
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